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Vorlaufiger Bericht d. Horstkontrolle Nord in der Verbandsgemeinde Vordereifel

1 Anlass und Auftrag

Die Verbandsgemeinde Vordereifel plant im Flachennutzungsplan der Gemeinde die Aus-
weisung von Flachen fir die Windenergienutzung. Der Flachennutzungsplan wird voraus-
sichtlich im Jahr 2015 in die Offenlage gehen.

Da Grof3- und Greifvogel immer wieder an Windenergieanlagen zu Schaden kommen oder in
Bezug auf Windenergie ein gewisses Meidungsverhalten aufweisen bestehen Vorgaben Uber
die Abstande, die Windenergieanlagen zu bekannten Greifvogelhorsten einzuhalten haben®.

Um die Belange des Artenschutzrechts zu bertcksichtigen und auf dessen Grundlage bereits
vor der Ausweisung Teilflachen ausschliel3en zu kdnnen, wurde eine Kartierung von Grof3-
und Greifvogelhorsten vorgesehen. Ziel war es, sowohl eine eigene Kartierung von Greifvo-
gelhorsten innerhalb der geplanten Flachen fur Windenergienutzung durchzufiihren, als auch
bekannte Horste im Umfeld der Flachen zu Uberprifen, deren Abstande zu den Windener-
gieflachen eine entsprechende Relevanz fiir die Flachen bedeuten. Zu diesem Zweck wurde
eine Datengrundlage aus Informationen des Landesamtes fir Umwelt, Wasserwirtschaft und
Gewerbeaufsicht (LUWG Rheinland-Pfalz), der Struktur- und Genehmigungsdirektion (SGD
Nord) sowie von anderen Institutionen und Privatleuten zusammengestellt.

Um die Ergebnisse der Horstkartierung fur die Ausweisung der Windkraftflachen verwerten
zu kdénnen, musste im Anschluss auch eine Kontrolle der Horste erfolgen, die Aufschluss
Uber die tatsachliche Nutzung und Brutaktivitat in den relevanten Bereichen gibt.

Zu diesem Zweck wurde das Institut fir Umweltplanung mit der Kartierung der Horste sowie
der anschlieRenden Kontrolle der Horste auf Besatz in der Brutsaison 2014 beauftragt.

Das Haselhuhn wird ebenfalls aufgrund seiner versteckten und zurtickgezogenen Lebens-
weise und Empfindlichkeit gegentiber Stérungen und Beunruhigungen als windkraftsensibel
eingestuft. Daher wurde ebenfalls eine Ubersichtskartierung moglicher Haselhuhnvorkom-
men auf den potenziellen Windkraftflachen beauftragt.

Die Untersuchungen wurden aus verfahrenstechnischen Grinden in zwei Teilbereiche auf-
gespalten. Die hier dargestellten Untersuchungen umfassen den nérdlichen Teil der Ver-
bandsgemeinde und die hier vorgesehen Windkraftpotenzialflichen. Die Untersuchungen im
sudlichen Teilbereich wurden bereits abgeschlossen, die Ergebnisse sind im entsprechen-
den Bericht aufgefiihrt?.

! STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE (2012)

% Dr. Kuibler GmbH (2013)
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Vorlaufiger Bericht d. Horstkontrolle Nord in der Verbandsgemeinde Vordereifel

2 Untersuchungsmethodik

Horstsuche und -kontrolle

Am Anfang der Untersuchungen stand die Kartierung bestehender Grofivogelhorste inner-
halb der auszuweisenden Windkraftflachen. Dabei handelte es sich um die Teilflachen Nr. 6,
1, 3,4,7,10, 13, 15, 17, 20, 21, 22, 26, 27, 29 und 33. Die Horstkartierung wurde an 4 Ta-
gen, vom 25.03 - 28.03.2014 sowie am 01.04.2014 durchgefuhrt, als die Waldflachen noch in
unbelaubtem Zustand vorlagen. Zur Kartierung wurden die angegebenen Flachen in engem
Raster durchschritten und die Baumkronen mit dem Fernglas abgesucht. Horstbaume wur-
den mittels GPS eingelesen, um sie bei den spateren Kontrollen wiederzufinden.

Zusatzlich zur eigenen Horstsuche auf den potenziellen Windkraftflachen wurden Hinweise
auf bereits bekannte Horste aus der Datengrundlage des Landesamtes fir Umwelt, Wasser-
wirtschaft und Gewerbeaufsicht (LUWG) herangezogen. Dazu wurden bekannte Horststan-
dorte aus vergangenen Jahren aufgesucht und tberpriift, ob hier verzeichnete Horste noch
vorhanden und aktuell sind. Sofern die Horste am verzeichneten Standort nicht gefunden
werden konnten, wurde auch das direkte Umfeld abgesucht.

Die anschlieBende Kontrolle wurde in 3 Durchgangen ausgefiihrt (1. Durchgang am
05.05.2014; 2. Durchgang am 28.05.2014 und 02.06.2014; 3. Durchgang am 24.06.2014).
Dazu wurden die eigens kartierten oder aus den Grunddaten bestatigten Horstbaume aufge-
sucht und auf britende Végel oder gegen Ende Juni, Anfang Juli auch auf Jungvégel kontrol-
liert. Beim Aufsuchen wurde darauf geachtet, unnétige Gerausche oder Bewegungsunruhe
zu vermeiden.

Wenn keine direkten Anzeichen fir eine Brut vorlagen oder keine Végel angetroffen werden
konnten, wurde nach Anhaltspunkten am und unter dem Horst gesucht, die auf eine Brut
oder zumindest regelméaligen Aufenthalt am Horst schlieRen lassen (Kotspuren an Horst,
Stamm oder am Boden, Eierschalen, Kleintierreste, Federn, Kunststoff- und Millreste in den
Asten).

In einigen Fallen war der Horst aufgrund zunehmender Belaubung und Vegetationswachs-
tums bei den fortlaufenden Kontrollen nicht mehr einzusehen. In diesen Féllen konnten ledig-
lich die oben angesprochenen, indirekten Spuren zur Klarung eines Besatzes herangezogen
werden.

Zusatzlich konnten von externen Quellen Nachweise besetzter Uhubrutplatze in der Vorde-
reifel erbracht werden. Dabei handelt es sich um Daten von der SGD sowie der Gesellschaft
zur Erhaltung der Eulen e.V. Diese Informationen wurden ebenfalls eingearbeitet.

Die Dokumentation von Flugbewegungen von Greif- und Grof3vdgeln war aufgrund des gro-
Ren, unubersichtlichen und weit verstreuten Untersuchungsgebiets kaum mdglich und daher
nicht im Auftrag enthalten. Um die Ergebnisse der Horstkontrolle zu vervollstdndigen und zu
erganzen wurden daher Hinweise auf besetzte Horste und Flugbewegungen entgegenge-
nommen und eingearbeitet.

o Dr. Kiibler GmbH
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Vorlaufiger Bericht d. Horstkontrolle Nord in der Verbandsgemeinde Vordereifel

Haselhuhnuntersuchung

Zur Feststellung moglicher Haselhuhnvorkommen wurden die Windkraftpotenzialflachen auf
ihre Eignung als Haselhuhnhabitat und ihre Ausstattung mit typischen Lebensraumelemen-
ten hin untersucht. Dabei spielen strukturreiche Laub-Nadel-Mischwalder mit hohem
Strauchanteil, Uppigem Unterwuchs und ausreichendem Nahrungsangebot die entscheiden-
de Rolle. Auch besonnte und weitgehend geschlossene Bachtéler werden haufig genutzt.

Die sich ergebenden Flachen mit besonderer Relevanz fir das Haselhuhn wurden dann am
16. und 22.04.2014 auf eventuell vorliegende Haselhuhnvorkommen hin untersucht. Dazu
wurde an offenen Stellen, Pflitzen und Wasserlaufen nach Trittsiegeln, sowie an geeigneten
Stellen (Schlafplatze, Huderpfannen) nach Kot- und Federproben gesucht und Lockpfeifen
fur revieranzeigende, singende Mannchen eingesetzt.

3  Ergebnisse

3.1 Horstkontrolle

Nach der Kartierung der Horste auf den Windkraftflachen sowie der Uberpriifung der Horste
aus der Datengrundlage lagen 29 Horste vor, die im Zuge der anschlieRenden Kontrollen auf
Besatz gepruft wurden. In der folgenden Tabelle 1 sind die Ergebnisse der Kontrollen im
Uberblick aufgefuihrt. Zusatzlich wird eine vermutete Felsenbrut 6stlich der Mihle St. Jost im
Nitztal aus bestehenden Daten aufgeflihrt (Horst Nr. 30).

o Dr. Kiibler GmbH
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Vorlaufiger Bericht d. Horstkontrolle Nord in der Verbandsgemeinde Vordereifel

Tabelle 1: Ergebnisse der Horstbaumkontrolle

Nr. |Baumart |Bestand BHD [cm] | @-Horst [cm] | Besatz

1 Fichte Fichten- Douglasienwald 20 60 keine Hinweise auf Besatz

2 Eiche Buchen-Eichenmischwald 25 60 | Kotspuren bei 1. Kontrolle/Bestandsschutz Schwarzstorch

3 Rotbuche Buchenwald 45 80-100 leichte Kotspuren

4 Rotbuche Buchenwald 35 70-90 keine Hinweise auf Besatz

5 Rotbuche Buchenwald 80 60-80 keine Hinweise auf Besatz

6 Rotbuche Buchenwald 40 80-100 keine Hinweise auf Besatz

7 Rotbuche Buchenwald 40 80 Rotmilan, mind. 1 Jungtier

8 Rotbuche Buchenwald 45 60-80 Horst auffallig "dekoriert", aber unbesetzt

9 Rotbuche Buchenwald 45 60-80 Rotmilan, 3 Jungtiere
10 Rotbuche Buchenwald 50 100 Kotspuren, Bestandsschutz Schwarzstorch
11 Eiche Buchen, Eichen, Hasel 40 40-60 keine Hinweise auf Besatz
12 Eiche Buchen-Eichen-Hangwald >60 20-40 keine Hinweise auf Besatz
13 Rotbuche Buchen-Eichen-Hangwald 50 40-60 Bestandsschutz Rotmilan
14 Rotbuche Buchen-Eichen-Hangwald 50 800-100 keine Hinweise auf Besatz
15 Rotbuche Buchen-Hallenwald 60 100-120 keine Hinweise auf Besatz
16 Rotbuche Buchen-Hallenwald 40 20-40 keine Hinweise auf Besatz
17 Rotbuche Buchen-Hallenwald 35 100-120 keine Hinweise auf Besatz
18 Eiche Buchen-Eichenmischwald 50 60-80 keine Hinweise auf Besatz
19 Rotbuche Buchenmischwald 40 60-80 Madusebussard, mind. 2 Jungtiere
20 Stieleiche Hainbuchen-Eichenmischwald 30 60-80 keine Hinweise auf Besatz
21 Stieleiche Hainbuchen-Eichenmischwald 30 30-40 keine Hinweise auf Besatz
22 Rotbuche Buchen-Hallenwald 40 50 keine Hinweise auf Besatz
23 Rotbuche Buchen-Hallenwald 50 100-120 keine Hinweise auf Besatz
24 Rotbuche Buchen-Hallenwald 50 60-80 keine Hinweise auf Besatz
25 Rotbuche Buchenwald 45 80-100 Kotspuren, aber kein Vogel nachgewiesen
26 Rotbuche Buchenwald 45 60-80 keine Hinweise auf Besatz
27 Rotbuche Buchenwald 75 80-100 keine Hinweise auf Besatz
28 Rotbuche Buchenwald 80 80-100 keine Hinweise auf Besatz
29 Rotbuche Buchenwald - 120-150 Schwarzstorch, 3 Jungtiere
30 - | Vermutete Felsenbrut b. Miihle St. Jost - - Bestandsschutz Schwarzstorch

o
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Vorlaufiger Bericht d. Horstkontrolle Nord in der Verbandsgemeinde Vordereifel

Im Zuge der Kontrollen der Grol3- und Greifvogelhorste konnten demnach in 5 Horsten Bru-
ten nachgewiesen werden. In den Ubrigen Horsten konnten wahrend der Kontrolltermine kei-
ne Hinweise auf eine diesjahrige Nutzung festgestellt.

Der Horst Nr. 7 liegt in einem Buchen-Hangwald stdlich der Booser Weiher (siehe Karte 1).
Hier konnten an allen 3 Kontrollterminen Hinweise auf ein britendes Rotmilanpaar erbracht
werden (kreisend rufende Elterntiere Gber dem Horst, Futterung eines Jungvogels, alterer
Nestling bei der letzten Kontrolle)(Abb. 1).

Abb. 1: Rotmilan im Horst bei der Kontrolle am 24.06.2014 (noch Nestling)

Der Horst Nr. 9 liegt in einem Buchenwald sudwestlich von Kirchwald (siehe Karte 1). In
diesem Horst konnte die Brut eines Rotmilanpaares mit 3 Jungtieren festgestellt werden.
Wahrend des zweiten Kontrolltermins am 02.06.2014 waren hier auch Herr Pung von der
Verbandsgemeinde Vordereifel, Frau Ridder von der Unteren Naturschutzbehérde sowie
Herr Hamel, Herr Miller und Herr Freund aus Kirchwald zugegen.

In unmittelbarer Nahe dazu befindet sich zur Nitz hin gelegen Horst Nr. 29. Dieser Horst
befindet sich aul3erhalb der untersuchten, potenziellen Windkraftflachen, wurde aber auf
Hinweise der oben genannten Herren aus Kirchwald in die Untersuchung aufgenommen. In
diesem Horst konnte die Brut eines Schwarzstorchpaares mit 3 Jungtieren nachgewiesen
werden.

Auf Hinweise der Oberen Naturschutzbehérde (Hr. Braun, SGD Nord) bestand im Jahr 2011
eine Schwarzstorchbrut im Nitztal 6stlich der Mihle St. Jost. Diese Brut wurde auch im
avifaunistischen Gutachten zur Fortschreibung des Flachennutzungsplans der Stadt Mayen
im Jahr 2011 aufgenommen und entsprechend berucksichtigt. Aufgrund des unzugéanglichen

o Dr. Kiibler GmbH
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Vorlaufiger Bericht d. Horstkontrolle Nord in der Verbandsgemeinde Vordereifel

Gelandes und der widrigen Standortsituation konnte eine genaue Verortung des Horstes
nicht eindeutig festgelegt werden. Es wird vermutet, dass nach dem Umsturz des zuvor ge-
nutzten Horstbaumes ein benachbarter Felsvorsprung als Horststandort genutzt wurde. Auch
Sichtbeobachtungen aus 2011 sowie 2014 deuten auf ein Brutpaar im westlichen Teil des
Nitztals hin (siehe Kap. 3.3). In Abstimmung mit den beteiligten Personen wurde vereinbart,
den vermuteten Schwarzstorchhorstbereich als mindestens in 2011 besetzt und damit im
Sinne des Bestandsschutzes zu bertcksichtigen (Horst Nr. 30).

Ebenso wird Horst Nr. 10 aufgrund der Bestandsschutzbestimmungen als besetzt gefiihrt.
Der Horst nahe der B410 bei Boos war nach Angaben der SGD zuletzt im Jahr 2011 besetzt.
Im Zuge der eigenen Untersuchungen konnte hier keine Brut festgestellt werden, obwohl bei
der letzten Kontrolle Kotspuren auf dem Waldboden zu sehen waren.

Der Horst Nr. 19 liegt in einem Hainbuchen-Rotbuchenmischwald 6stlich von Kirchwald
(siehe Karte 1). Hier konnten am ersten Kontrolltermin zunéchst rufende Mausebussard-
Altvogel in unmittelbarer Horstnahe und bei spateren Kontrollen 3 Jungtiere festgestellt wer-
den.

Der Horst Nr. 28 liegt in einem Buchen-Hangwald dstlich von Siebenbach (siehe Karte 1).
Der Horst ist durch seine Lage im Gelanderelief und die dichte Belaubung nur schwer einzu-
sehen. Nachdem aufgenommene Fotos (Abb. 2) zunachst den Eindruck eines in den Horst
geduckten Greifvogels erweckten, wurde zur Klarung noch ein vierter Kontrolltermin am
11.07.2014 durchgefiihrt. Hier konnte kein Vogel mehr in oder um den Horst angetroffen
werden, auch Kotspuren oder andere Hinweise waren nicht zu finden. Damit wird dieser
Horst ebenfalls als unbesetzt gewertet.

Abb. 2: Aufnahme von Horst Nr. 28 am 24.06.2014

o Dr. Kiibler GmbH
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Vorlaufiger Bericht d. Horstkontrolle Nord in der Verbandsgemeinde Vordereifel

Bei Horst Nr. 2 handelt es sich um einen Schwarzstorchhorst, der laut Herrn Brétz vom
Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland (BUND) und Herrn Schmallenbach (Revier-
forster in Langenfeld) zu Beginn der Brutsaison 2014 besetzt war. Auch im Rahmen der
Horstkontrollen waren zu Beginn deutliche Kotspuren zu sehen. Durch nahegelegene Baum-
fallarbeiten sei der Vogel aber empfindlich gestort worden, was zum Abbruch der diesjahri-
gen Brut gefuihrt hat. Im weiteren Verlauf der Brutsaison konnte auch keine Wiederbesetzung
des Horstes festgestellt werden. Auch Herr Hetger von der Struktur- und Genehmigungsdi-
rektion Nord war vor Ort und hat die abgebrochene Brut in 2014 bestétigt. Es wurde festge-
legt, den Horst weiterhin als besetzt anzusehen. Fir einmal als besetzt geltende Horste gilt
nach den Rahmenbedingungen zum Ausbau der Windenergie® ein Bestandsschutz von fiinf
Jahren. Wahrend dieser Zeit gilt der Horst weiterhin als besetzt. Zusatzlich muss davon aus-
gegangen werden, dass hier in der kommenden Saison wieder eine Brut stattfinden kann.

Im Waldgebiet zwischen den Gemeinden Drees, Meuspath und Kirsberg ist ebenfalls ein
besetzter Schwarzstorchhorst und in einem kleineren Waldstliick zwischen Reudelsterz und
Kirrenberg ein weiterer Rotmilanhorst bekannt. Da der hier anzusetzende Schutzradius al-
lerdings keine potenzielle Windkraftflache tberschneidet, werden Horste und Schutzradien
zwar in der Karte dargestellt, aber hier nicht weiter betrachtet.

Horst Nr. 25 wies bei wenigstens einer Begehung deutliche Kotspuren auf. Hier deutet die
Menge eher auf einen kleineren Vogel hin. Es konnte kein Vogel im Horst nachgewiesen
werden. Auch andere Anhaltspunkte, wie rufende Voégel im Umfeld oder Flugbewegungen
blieben aus, sodass keine fundierte Aussage Uber den Ursprung der Spuren gemacht wer-
den kann. Da nicht zu klaren ist, ob und von welcher Art der Horst tatsdchlich besetzt ist,
muss der Horst als nicht von windkraftrelevanten Arten besetzt gewertet werden.

Laut Datengrundlage von der SGD soll ein weiterer Schwarzstorchhorst in der Verbandsge-
meinde Adenau, etwa 1 km nordwestlich der Hohen Acht liegen. Die zur Verfigung gestell-
ten Daten verorten den Horst in eine Rotbuche, die sich in einer ausgerdumten Sukzessions-
flache in leichter Hanglage befindet. In dieser Rotbuche wie auch in einem Umkreis von
mehreren hundert Metern konnte trotz guter Sicht im belaubungsfreien Zustand der angren-
zenden Walder bei zweimaliger Nachsuche kein Horst gefunden werden. Damit wird der
Horst als nicht existent oder zwischenzeitlich zerstért angenommen und hier nicht weiter ver-
folgt.

3.2 Ausschlussradien

GemaR den Rahmenbedingungen zum Windenergieausbau® miissen um besetzte Horste
geschutzter, als windkraftsensibel eingestufter Gro3- und Greifvogelarten bestimmte Radien
eingehalten werden. Innerhalb dieser Radien ist die Errichtung von Windenergieanlagen zur
Vermeidung von Stoérungswirkungen oder zur Minderung des Schlagrisikos untersagt. Die
besetzten Horste entfalten also im Hinblick auf eine Ausweisung der potenziellen Windkraft-
flachen im Zuge der Fortschreibung des Flachennutzungsplans Ausschlusswirkungen fur die
Flachen innerhalb der Schutzradien.

% STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE (2012)

* STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE (2012)
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Vorlaufiger Bericht d. Horstkontrolle Nord in der Verbandsgemeinde Vordereifel

So wird fur Schwarzstorchhorste ein Schutzradius von 3000 m und fir Rotmilane von
1500 m angesetzt. Uhubrutplatze sind mit einem Schutzradius von 1000 m zu versehen. Fir
Mausebussarde ist kein Abstand einzuhalten.

Schwarzstorch

Damit ergibt sich durch den besetzten Schwarzstorchhorst im Nitztal (Nr. 29) ein Aus-
schlussgebiet fir Windkraft von 3000 m um den Horst. Hier sind die Flachen 1, 10 und 13
betroffen, wobei Flache 1 vollstéandig Uberlagert wird. Der besetzte Rotmilanhorst in unmittel-
barer Nahe (Nr. 9) zieht zwar ebenfalls einen Gebietsausschluss nach sich, allerdings befin-
den sich die betroffenen Flachen vollsténdig innerhalb der bereits durch den Schwarzstorch-
horst ausgeschlossenen Flachen.

Im Rahmen der Fortschreibung des Flachennutzungsplans der Stadt Mayen wurde in 2011
ein Schwarzstorchhorst nahe der Miihle St. Jost im Nitztal als besetzt gewertet®. Eine Brut in
2011 wurde auch von Seiten der Oberen Naturschutzbehdrde (Hr. Braun, SGD Nord) bestéa-
tigt. Auch wenn eine genaue Verortung der Brut nicht mdglich ist, wird der vermutete Horst-
bereich analog zur Betrachtung bei der Untersuchung fur die Stadt Mayen im Sinne des Be-
standsschutzes beriicksichtigt und mit einem Ausschlussradius von 3 Km versehen (Horst
Nr. 30). Damit sind auch die Ubrigen Flachen im Nitztal (Flachen 10 und 13) vollstandig von
weiteren Windkraftplanungen auszunehmen.

Da auch Horst Nr. 2 aufgrund der begonnenen Schwarzstorchbrut in 2014 als besetzt ange-
nommen wird, ergibt sich hier ebenfalls eine Ausschlusswirkung fir Windenenergienutzung
im Umkreis von 3000 m um den Horst. Damit entfallen die potenziellen Windkraftflachen 20,
27 und der Uberwiegende Teil der Flache 4.

Der bekannte Schwarzstorchhorst an der B410 sudwestlich von Boos (Horst Nr. 10) wird
aufgrund des gegebenen Bestandsschutzes nach einer bestétigten Brut in 2011 mit einem
Ausschlussradius von 3000 m versehen. Damit fallt Flache 6 fir eine Windkraftnutzung aus.

Um Horst Nr. 14 bei Hohenleimbach in der VG Brohltal wurden in den vergangenen Jahren
und auch in 2014 immer wieder fliegende Schwarzstérche beobachtet®. Da hier aber kein
direkter Nachweis eines britenden Storches in diesem Horst vorliegt, kann hier eine Nutzung
als Bruthorst von Schwarzstdrchen nicht zweifelsfrei angenommen werden. Der Horst wird
daher nicht als besetzt gewertet. Bei den Untersuchungen in der VG Brohltal in 2013 wurde
hier die Brut eines Kolkraben festgestellt’,

Rotmilan

Bei den Untersuchungen in der VG Brohltal wurde im Jahr 2013 die Brut eines Rotmilanpaa-
res im Horst Nr. 13 festgestellt®. Auch wenn in 2014 eine Nutzung durch schlechte Einseh-
barkeit nach austreibender Belaubung nicht zweifelsfrei bestatigt oder widerlegt werden
konnte, ist der Horst im Sinne des Bestandsschutzes als besetzt und mit der entsprechenden

® BURO FUR REGIONALBERATUNG, NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE (2011)
® mundl. Mitteilung von Herrn Engels, ehem. Biirgermeister Hohenleimbach
" PLANUNGSBURO JORG HILGERS (2013)

® PLANUNGSBURO JORG HILGERS (2013)
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Vorlaufiger Bericht d. Horstkontrolle Nord in der Verbandsgemeinde Vordereifel

Ausschlusswirkung anzusehen (1500 m). In Verbindung mit dem oben genannten Schwarz-
storchhorst (Nr. 2) reduziert sich dadurch die Windkraftflache 4 auf etwa 37 ha.

Das nachgewiesene Rotmilanbrutpaar in Horst Nr. 7 bedeutet einen Flachenausschluss im
Umkreis von 1500 m. Die betroffene Flache 6 wurde aufgrund des nahegelegenen Schwarz-
storchhorstes (Nr. 10) bereits ausgeschlossen.

Da bei Horst Nr. 25 zwar Hinweise auf eine Nutzung besteht, aber nicht geklart werden kann,
um welche Art es sich handeln kénnte, muss der Horst als unbesetzt gewertet werden. Ein
Ausschlussradius ergibt sich daher nicht.

Uhu

Durch Ansetzen eines Schutzradius von 1000 m um die als besetzt geltenden Uhustandorte
werden mehrere Windkraftflachen betroffen. Flache 21 liegt vollstandig innerhalb des
Schutzradius um den Uhustandort sudéstlich von Rieden und ist damit von Windkraft freizu-
halten. Der Schutzradius um den nahegelegenen Standort siidwestlich von Bell schneidet
leicht Flache 15 (Restflache etwa 14 ha). Der Schutzradius um den Uhustandort nordlich
Virneburg im westlichen Nitztal Uberlagert grof3e Teile der Flachen 10 und 13. Diese Flachen
sind aber aufgrund des vermuteten Schwarzstorchhorstes bei der Mihle St. Jost bereits voll-
standig ausgeschlossen.

3.3 Flugbewegungen

Im Rahmen der Horstsuche und —kontrolle war keine umfassende Aufnahme von Flugbhewe-
gungen in und um die untersuchten Flachen moglich. Natirlich kdnnen beobachtete Flugbe-
wegungen in Horstnahe Hinweise auf Brutvorgange oder Revierbesetzungen geben und sind
daher als hilfreiches Mittel zur Bestatigung, aber auch zur SchlieBung von Nachweisliicken
zu sehen.

Inshesondere das unibersichtliche und gro3raumige Nitztal bietet mit seinen dichten Wald-
besténden viele potenzielle, stérungsarme Brutplatze. Besonders in diesem Bereich konnten
von verschiedenen Personen im Zeitraum zwischen April und Juli 2014 viele Beobachtungen
von Schwarzstérchen gemacht werden, die hier aufgefiihrt und zur Bewertung der Brutsitua-
tion im Nitztal herangezogen werden sollen (Tabelle 2).
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Tabelle 2: Flugbewegungen Schwarzstérche

Anzahl Ort (Ndhe) Datum/Uhrzeit |Verhalten Richtung Beobachter
2 Tiere Nitztal siidwestlich Kirchwald 01.04.14 - 19:00 Flug durch Nitztal Richtung Horst Nr. 29 Biiro Kiibler
3 Tiere Niederelz 07.05.14 - 19:00 Flug Norden Hr. Pung (VG)
1 Tier Bachtal nordl. Kreuznick (Hirten) 16.05.14 - 19:15 Nahrungssuche, dann Abflug Norden (Nitztal) Hr. Pung (VG)
1 Tier Bachtal b. Virneburg 17.05.14 - 14:30 Nahrungssuche Hr. Pung (VG)
1 Tier Nitztal b. Virneburg 17.05.14 - 19:30 Nahrungssuche, dann Abflug St. Jost (nord6stlich) Hr. Pung (VG)
1 Tier Virneburg 28.05.14 - 10:30 Flug aus Richtung Nitztal, nach Stidwesten Hr. Pung (VG)
1 Tier Nitztal b. Virneburg 28.05.14 - 19:00 Nahrungssuche, dann Abflug entlang der Nitz, nach Nordosten Hr. Pung (VG)
2 Tiere Virneburg 29.05.14 - 10:00 Flug aus Richtung Nitztal, nach Stidwesten Hr. Pung (VG)
1 Tier Virneburg 29.05.14 - 14:00 Flug ins Nitztal, nach Nordosten Hr. Pung (VG)
7 Tiere Nitztal stidl. Kirchwald 29.05.14 - 15:00 Flug kreisend, davon 2 Paare im Paarungsflug Hr. Mller (Kirchwald)
1 Tier Virneburg 05.06.14 - 18.30 Nahrungssuche Wiese nordlich Virneburg Hr. Pung (VG)
2 Tiere St. Jost 05.06.14 - 19:00 Flug Sinkflug ins Achterbachtal Hr. Pung (VG)
1 Tier Bachtal nordl. Kreuznick (Hirten) 06.06.14 - 16:00 Nahrungssuche Hr. Pung (VG)
1 Tier Virneburg 07.06.14 - 14:00 Flug aus Richtung Nitztal, nach Stidwesten Hr. Pung (VG)
1 Tier Virneburg 08.06.14 - 16:00 Nahrungssuche Wiese nordlich Virneburg Hr. Pung (VG)
1 Tier Virneburg 09.06.14 - 17:00 Nahrungssuche Wiese nordlich Virneburg Hr. Pung (VG)
1 Tier Nitzbach nordostl. St. Jost 18.06.14 - 19:15 Nahrungssuche Hr. Pung (VG)
1 Tier Mayener Hinterwald 19.06.14 - 07:15 Flug aus Nitztal ins Karbachtal Hr. Pung (VG)
1 Tier Virneburg 20.06.14 - 17:30 Flug ins Nitztal, nach Nordosten Hr. Pung (VG)
1 Tier Bachtal nordl. Kreuznick (Hirten) 21.06.14 - 07:30 Nahrungssuche Hr. Pung (VG)
3 Tiere Nitztal siidwestlich Kirchwald 21.06.14 - 16:00 Flug aus Siden kommend, Einflug ins Bachtal Hr. Pung (VG)
1 Tier Nitztal stidlich St. Jost 22.06.14 - 17:00 Nahrungssuche Hr. Pung (VG)
1 Tier Virneburg 23.06.14 - 21:00 Flug ins Nitztal, nach Nordosten Hr. Pung (VG)
2 Tiere Nitztal Ostlich St. Jost 25.06.14 - 19:00 Flug vom Denskopf ins Achterbachtal Hr. Pung (VG)
1 Tier Virneburg 25.06.14 - 19:15 Nahrungssuche Wiese nordwestlich Virneburg Hr. Pung (VG)
1 Tier Virneburg 25.06.14 - 20:00 Flug ins Nitztal, nach Nordosten Hr. Pung (VG)
1 Tier Virneburg 26.06.14 - 08:00 Flug aus Nitztal nach Stidwesten Hr. Pung (VG)
1 Tier sudostlich Virneburg 28.06.14 - 16:00 Flug Richtung Mayener Hinterwald, Nordosten Hr. Pung (VG)
1 Tier Virneburg 28.06.14 - 17:30 Flug ins Nitztal, nach Nordosten Hr. Pung (VG)
2 Tiere Nitztal siidwestlich Kirchwald 29.06.14 - 14:30 Flug Richtung Nettetal Gber Kirchwald Hr. Pung (VG)
1 Tier stdostlich Virneburg 29.06.14 - 17:00 Flug Richtung Mayener Hinterwald, Nordosten Hr. Pung (VG)
1 Tier sudostlich Virneburg 29.06.14 - 19:00 Flug Richtung Mayener Hinterwald, Nordosten Hr. Pung (VG)
2 Tiere sudlich Virneburg 02.07.14 - 18:00 Flug Richtung Mayener Hinterwald, Nordosten Hr. Pung (VG)
1 Tier Virneburg 02.07.14 - 20:00 Nahrungssuche Wiese nordlich Virneburg Hr. Pung (VG)
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Beim Nitztal im Bereich des Mayener Hinterwaldes handelt es sich um einen sehr langen,
bewaldeten Bachabschnitt mit vielen seitlichen Kerbtalern. Das ausgedehnte Waldgebiet ist
kaum durch Infrastruktur oder Siedlungen durchschnitten und daher weitgehend ungestort.
Hier befinden sich zudem viele Altholzbesténde, die von Schwarzstérchen gern als Horst-
wald genutzt werden.

Das Nahrungsangebot ist mit den vielen Bachlaufen und angrenzenden Wiesen und Ackern
sehr vielseitig und reichhaltig. Dazu sind die Anflugwege zu potenziellen Brutbestanden sehr
kurz.

Aus der Kombination dieser Standortfaktoren lasst sich ableiten, dass das Nitztal mit seinen
Seitenbachen ein ideales Gebiet fur den Schwarzstorch darstellt. Das Nahrungs- und Brut-
platzangebot scheint dabei durchaus auch ein Vorkommen mehrerer Brutpaare auf engem
Raum zu ermdglichen. Das nachgewiesene Brutpaar stdwestlich von Kirchwald unterstreicht
mit der Aufzucht von drei Jungtieren in 2014 diese gute Eignung.

Auch die unterschiedlichen Sichtungen im Bereich des Nitztals weisen darauf hin, dass sich
in diesem Gebiet mehrere Brutpaare befinden. Beispielsweise wurden am 29.05. Uber dem
Nitztal sudlich von Kirchwald zeitgleich 7 adulte Tiere gesichtet, davon jeweils 2 im Paar-
flug. Auch an anderen Terminen konnten mehrere Tiere gleichzeitig beobachtet werden.

Zusatzlich wurden sehr viele, regelméafige An- und Abflige ins Nitztal bei Virneburg beo-
bachtet. Die Distanz bis zum besetzten Horst stidwestlich Kirchwald betréagt von hier etwa
4,5 km in kirzester Strecke. Beim groRen Nahrungsangebot in den vielen Seitenbachtélern
des Nitzbachs ist es unwahrscheinlich, dass mit einer solchen Regelmafigkeit Nahrungsfli-
ge vom besetzten Horst bis Virneburg durchgefiihrt werden. Studien belegen zwar Nah-
rungsfliige bis zu 20 km, allerdings ist die durchschnittliche, zurlickgelegte Distanz stark vom
Angebot passender Nahrungshabitate in Horstndhe abhangig®. So wird auch angegeben,
dass bei Untersuchungen in Osterreich 76% aller Nahrungsfliige in einem Radius von unter
3 km um den Horst stattfanden®.

Die Ein- und Ausflugsichtungen aus dem Nitztal um Virneburg kénnen auch als Beleg fir den
vermuteten Horst Ostlich der Mihle St. Jost gewertet werden. Ob die Flige dem hier ange-
nommenen Felsbrutstandort zuzuweisen sind, lasst sich hier nicht eindeutig klaren. Es ist
auch denkbar, dass im weiteren Bereich des westlichen Nitztals mehrere Ausweichhorste
bestehen, die im Wechsel bebriitet werden. In jedem Fall belegen die regelmaRigen Sich-
tungen eindeutig einen besetzten Horst im Westteil des Nitztals, der zusétzlich zum besetz-
ten Horst stidwestlich Kirchwald besteht.

Das hohe Aufkommen adulter Tiere im Gebiet, die regelméRigen Sichtungen nahrungssu-
chender Storche in den Bachtalern und Wiesen rund um das Nitztal und die anzunehmende,
hohe Brutpaardichte lassen den Schluss zu, dass es sich hier um ein Gebiet mit herausra-
gender Bedeutung fir den Schwarzstorch handelt. Es ist davon auszugehen, dass eine
Funktionsraumanalyse oder auch eine flachendeckende Horstkartierung auf3erhalb der po-

® JANS ET AL. (2000); SCHRODER & BURMEISTER (1974); PESKE ET AL. (1995); LOOFT (1974); NOTTORF
(1978); DORNBUSCH (1992); DIEHL (1999); CREUTZ (1969)

19 SackL (1993)
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tenziellen Windkraftflachen diese These unterstitzen und weitere Brutnachweise bringen
wirde.

3.4 Haselhuhn

Auf den potenziellen Windkraftflachen wurden insgesamt 36 Bereiche festgelegt, die auf-
grund ihrer Ausstattung als Lebensraum fir das Haselhuhn in Frage kommen. Die nachfol-
genden Untersuchungen lieferten auf keiner der Flachen Hinweise auf Haselhuhnvorkom-
men. Es ist allerdings zu bedenken, dass idealerweise eine zuséatzliche Untersuchung im
Winter stattfinden sollte, da die Trittsiegel der Laufhihner in frisch gefallenem Schnee am
einfachsten zu finden und bestimmen sind.

4  Einschatzung zum Vogelzug

Zur folgenden, kurzen Einschatzung zum zu erwartenden Vogelzugaufkommen im Nordteil
der Verbandsgemeinde Vordereifel wurden keine eigenen Untersuchungen durchgefihrt. Es
soll lediglich anhand veréffentlichter Informationen aus der Literatur und Einschatzungen
aufgrund geographischer Gegebenheiten eine Ubersichtliche Beurteilung der vorliegenden
Ausgangssituation gegeben werden.

Viele der europaischen Zugvogelarten ziehen in kleinen Trupps oder Gruppen. Nach Afrika
Uibersetzende Arten richten sich dabei grob auf die Ubergangspunkte Gibraltar — Marokko,
Sizilien — Tunesien oder entlang der Ostkiste des Mittelmeeres aus. Daraus folgt, dass in
Mitteleuropa und damit auch im Bereich der westlichen Mittelgebirge, wie der Eifel, eine
Hauptzugrichtung von Nordost nach Stidwest vorliegt.

Im Allgemeinen gehdren die meisten mitteleuropaischen Zugvogelarten zu den sogenannten
Breitfrontziehern, die keine entscheidende Haufung bei ihrem Zugverhalten aufweisen und
mehr oder weniger gleichm&Rig uber Mitteleuropa hinwegziehen. Das liegt unter anderem
darin begriindet, dass diese Arten Uberwiegend nur in kleinen Trupps oder Gruppen ziehen
und sich nicht zu bedeutenden Zugschwarmen versammeln. Da die Arten mehr oder weniger
flachendeckend in Mittel- und Nordosteuropa vorkommen und den Zug aus ihrem Brutrevier
heraus antreten, ziehen die Arten relativ verteilt in Richtung Stdwest. Es finden nur verein-
zelte Haufungen in Zugkorridoren statt.

Da vor allem kleinere Arten eher nicht in groen Hohen ziehen, bedeutet die Orientierung am
Gelanderelief eine entscheidende Kraftersparnis. Um grél3ere Flughthenwechsel zu vermei-
den und die Mittelgebirgserh6hungen umfliegen zu kdnnen, nutzen viele Zugvogel im Be-
reich der westdeutschen Mittelgebirge die Flusstdler von Rhein, Lahn, Mosel und Nahe als
Leitstruktur. Damit kommt es zumindest zu einer Verdichtung des Zugvogelaufkommens im
Bereich dieser Taler'. Es ist daher davon auszugehen, dass auf den Hochflachen der an-
grenzenden Mittelgebirge ein vergleichsweise reduziertes Zugvogelaufkommen vorliegt.

So ist in ISSELBACHER (2001) dargestellt, dass die nachste bekannte Verdichtungszone flr
den herbstlichen Vogelzug im Bereich des Maifelds liegt'. Auf den ausgedehnten Ackerfl&-

! |SSELBACHER, K. & T. (2001)
2 DR. KUBLER GMBH (2013)
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chen befinden sich auch Uberregional bedeutsame Rastgebiete. Aufgrund der Entfernung
von mindestens 5 km zur auf3ersten Grenze des Maifelds ergibt sich hier aber keine Bedeu-
tung maoglicher Windkraftanlagen im Nordteil fur die Nutzbarkeit dieser Rastgebiete. Zusétz-
lich liegen die potenziellen Windkraftflachen vom Maifeld aus betrachtet nicht in Zugrichtung.

Aufgrund der ergiebigen Nahrungsgrundlage nutzen Zugvogelschwérme vor allem grof3e
Offenlandbereiche als Rastgebiete. Die Eignung einer Landschaft fir Zugvogel kann daher
indirekt von ihren Anteilen groRer, zusammenhéngender Offenlandstrukturen abgelesen
werden. Beim Blick auf den Nordteil der Verbandsgemeinde Vordereifel fallt auf, dass solche
Offenlandbereiche hier weitgehend fehlen. Meistens wird nur das direkte Umland der ver-
streuten Siedlungen als Acker- oder Grunlandflache genutzt, wahrend der tberwiegende Teil
des Gebiets von teilweise zerklufteten Hangwéaldern bedeckt ist. Besonders im Vergleich zu
umliegenden Gegenden sind die landwirtschaftlich genutzten Flachen hier eher kleinrdaumig.
Im Sidteil der Verbandsgemeinde liegen hier wesentlich grof3ere, zusammenhangende Fla-
chen vor, etwa um Nachtsheim, Dingenheim oder Kehrig. Untersuchungen deuten zudem
darauf hin, dass Zugvogel vorwiegend Uber Landschaften ziehen, die viele potenzielle Rast-
gebiete aufweisen®®. Bei Landschaften mit einer geringen Dichte geeigneter Rasthabitate
ware demnach auch ein geringeres Vogelzugaufkommen zu erwarten.

Der Laacher See ist als Uberregional bedeutendes Rastgebiet insbesondere fir viele Was-
servogelarten bekannt. Fiir das Vogelschutzgebiet ,Laacher See” wird die Empfehlung aus-
gesprochen, im Hinblick auf die Vermeidung jeglicher Stérungen eine Pufferzone um das
Vogelschutzgebiet einzurichten, die von Windkraft freizuhalten ist'*. Die nachstgelegenen,
potenziellen Windkraftflachen befinden sich in einem Abstand von etwa 5 km zum Laacher
See. Dazu kommt, dass die Vordereifel und damit auch der Nordteil und die vorgesehenen
Windkraftflachen in stidwestlicher Richtung und damit in Zugrichtung liegen. Inwiefern sich
der Ausbau von Windenergieanlagen auf den vorgesehenen Flachen die Nutzbarkeit des
Laacher Sees als Rastgebiet beeintrachtigt, kann hier nicht abschlieRend beantwortet wer-
den und ist im Zuge der Genehmigungsplanung zu untersuchen. Vergleichbare Biotope lie-
gen in der Verbandsgemeinde Vordereifel nicht vor.

Zusammenfassend kann demnach festgehalten werden, dass auch im Bereich des Nordteils
der Vordereifel mit gangigem Breitfrontenzug zu rechnen ist. Dabei handelt es sich, auch
aufgrund der fehlenden, groRraumigen Rastgebiete innerhalb der Vordereifel, aber nicht um
Verdichtungszonen mit besonderer, liberregionaler Bedeutung. Unter Einbeziehung der um-
liegenden Bereiche kann eine erhebliche Beeintrachtigung des Rastgebiets ,Laacher See*
nicht ausgeschlossen werden.

13 STUBING, S., GRUNWALD, T., KORN, M. (2007)

! STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE (2012)
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5 Diskussion / Zusammenfassung

Es konnte in vier Horsten ein Brutnachweis fur die Saison 2014 erbracht werden. Es handelt
sich dabei um einen Schwarzstorchhorst (Horst Nr. 29), zwei Rotmilanhorste (Horst Nr. 7
und Nr. 9) und einen Mausebussardhorst (Horst Nr. 19). Zusatzlich werden drei weitere
Schwarzstorchhorste als besetzt angenommen. Bei Horst Nr. 2 wurde Hinweisen zufolge
eine Nutzung in 2014 erst durch eine massive Storung unterbrochen und damit vermutlich
eine Brut verhindert. Horst Nr. 10 war nach Aussage der SGD zuletzt in 2011 bebrutet. Bei
Horst Nr. 30 handelt es sich um einen ebenfalls aus dem Jahr 2011 bekannten Horstbereich
eines Schwarzstorchs dstlich der Mihle St. Jost im Nitztal. Im Rahmen von Untersuchungen
in der ndrdlich gelegenen Verbandsgemeinde Brohltal wurde in 2013 zudem ein besetzter
Rotmilanhorst (Horst Nr. 13) festgestellt. Damit liegen insgesamt acht Horste vor, die als be-
setzt zu werten sind. Zuséatzlich wurden als besetzt geltende Uhustandorte aus externen
Quellen berticksichtigt.

Die Bereiche um besetzte Rotmilan- und Schwarzstorchhorste sind von Windkraft freizuhal-
ten™. Dabei entfaltet jeder besetzte Rotmilanhorst fiir die Flachen innerhalb eines Radius
von 1.500 m, jeder Schwarzstorchhorst innerhalb eines Radius von 3.000 m und jeder U-
hustandort innerhalt von 1000 m eine Ausschlusswirkung fir Windkraftnutzung. Daher ergibt
sich durch die Brutnachweise eine deutliche Reduzierung der potenziellen Windkraftflachen.

Da fiur den Mausebussard kein Schutzradius angegeben wird, bedeutet der besetzte Mause-
bussardhorst keine Reduzierung der potenziellen Windkraftflachen.

Ublicherweise werden Greifvogelkartierungen anhand des Flugverhaltens im Untersu-
chungsgebiet vorgenommen. Dabei kénnen anhand von Balzfliigen, Revierkampfen, Pendel-
fligen zwischen Horst und Jagdgebiet sowie Futtereintrag zum Horst briitende Paare aus-
gemacht und zugeordnet werden. Dabei handelt es sich allerdings um sehr zeitaufwendige
Untersuchungen, die hier in Anbetracht der Gebietsgré3en und des untibersichtlichen Reliefs
nicht zu leisten waren. Daher wurden Schwarzstorchsichtungen Dritter in die Bewertung mit-
einbezogen. Da bei folgenden Genehmigungsplanungen weitere Detailplanungen folgen,
wird diese Untersuchungstiefe fiir die Planungsebene des Flachennutzungsplans als ausrei-
chend erachtet.

Aus den zusammengetragenen Sichtungen folgt die Annahme, dass das Nitztal im Bereich
des Mayener Hinterwaldes eine herausragende Bedeutung fir Schwarzstdérche hat. Hier
wurde ein Brutpaar nachgewiesen. Beobachtungen nahe Virneburg und der nahegelegenen
Bachtéler legen aber nahe, dass auch in diesem Bereich wenigstens noch ein weiteres Brut-
paar vorliegt. Andere Beobachtungen lassen sogar die Anwesenheit weiterer Stérche vermu-
ten. Die Sichtungen kénnen als Beleg fir die Existenz des vermuteten Schwarzstorchhorstes
nahe der Muhle St. Jost gewertet werden. Moglicherweise bestehen im Bereich des westli-
chen Nitztals auch weitere Ausweichhorste, die im Wechsel bebritet werden.

!® STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE (2012)
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Die Suche nach Nachweisen des Haselhuhns auf den Windkraftflachen erbrachte keine
Nachweise. Dabei ist zu bedenken, dass zusétzliche Suchtermine im Winter bei Schnee die
Nachweiswahrscheinlichkeit erhbhen.

Die gewahlte Methode einer Horstsuche auf den Windkraftflachen sowie die Nachsuche be-
kannter Horste aus der Datengrundlage des LUWG birgt einige Unwagbarkeiten und Risiken.

Zum einen kehren die Elterntiere sehr unregelmafRlig an den besetzten Horst zurlick. Das
bedeutet im Einzelfall, dass an jedem Horst nicht auf die Ruckkehr gewartet werden kann.
Da sich die im Horst sitzenden Vogel meist sehr unaufféllig verhalten und sich in den Horst
ducken werden der Nachweis und die Bestimmung zusatzlich erschwert. Auch behindert
dichtes Laub oft die Einsehbarkeit.

In diesen Fallen kbénnen andere Hinweise, wie Kotspuren am oder unter dem Baum, Feder-
funde, Kleintier- oder Kunststoffreste einen Aufschluss Uber einen mdéglichen Besatz geben.
Damit kann aber meist nicht die Art festgestellt werden. So konnten an den Horsten Nr. 10
und 25 Kotspuren festgestellt werden. Da hier aber kein Vogel zu sehen war, muss der Horst
als unbesetzt gewertet werden.

Beim zu erwartenden Vogelzuggeschehen handelt es sich um typischen Breitfrontenzug in
stidwestlicher Richtung. Dabei ist aufgrund der Leitfunktion der angrenzenden Flusstéler von
Rhein und Mosel mit einer leichten Abschwéachung im Bereich der angrenzenden Mittelge-
birgshéhen zu rechnen. Innerhalb des Nordteils der Verbandsgemeinde sind zudem keine
bedeutenden Rastgebiete bekannt und aufgrund der vergleichsweise geringen Offenlandan-
teile auch nicht zu erwarten.

Als Uberregional bedeutsames Rastgebiet bekannt ist hingegen der Laacher See, der sich
etwa 5 km nordéstlich der nachstgelegenen Windkraftflache befindet. Eine Stérung des
Rastgebiets oder des Weiterzuges durch Windkraftanlagen kann hier nicht ausgeschlossen
werden und ist im Rahmen der Genehmigungsplanung zu prifen.

o Dr. Kiibler GmbH

Institut fir Umweltplanung

17



Vorlaufiger Bericht d. Horstkontrolle Nord in der Verbandsgemeinde Vordereifel

6  Quellen / Literatur

BUNDESMINISTERIUM FUR UMWELT (2009): Gesetz zur Neureglung des Rechts des Natur-
schutz und der Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz vom 29.07.2009, zu-
letzt geandert am 06. Februar 2012)

BURO FUR REGIONALBERATUNG, NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE (2011): Faunisti-
sches Gutachten Avifauna und Wildkatze; Teilplan Windenergie zum Flachennut-
zungsplan der Stadt Mayen, Hachenburg

CREUTZ, G. (1969): Der Schwarzstorch als Durchziigler und Brutvogel in Sachsen — Natur-
schutzarbeit und naturkundliche Heimatforschung in Sachsen 11: 47-52

DIEHL, U. (1999): Der Schwarzstorch (Ciconia nigra) in Rheinland-Pfalz - Wiederbesiedlung
und Bestandsentwicklung — Vogel und Umwelt10: 151-156

DORNBUSCH, M. (1992). Ethologie und Erndhrung des Schwarzstorchs, in: MERIAUX ET AL.:
217-220

DR. KUBLER GMBH (2013): Abschlussbericht der Greifvogelhorstkartierung und —kontrolle zur
Ausweisung von Flachen fir die Windkraftnutzung im Flachennutzungsplan der
Verbandsgemeinde Vordereifel, Rengsdorf

GRUNWALD, T., KORN, M., STUBING, S. (2007): Der herbstliche Tagzug von Vdgeln in Sud-
westdeutschland — Intensitat, Phanologie und raumliche Verteilung, in: Bericht Gber
die 140. Jahresversammlung 29.September — 3. Oktober in Giel3en

ISSELBACHER, K. & T. (2001): Vogelschutz und Windenergie in Rheinland-Pfalz: Gutachten
zur Ermittlung definierter Lebensraumfunktionen bestimmter Vogelarten (Vogelbrut-,
-rast- und -zuggebiete) in zur Errichtung von Windkraftanlagen geeigneten Berei-
chen von Rheinland-Pfalz, Gesellschaft fir Ornithologie und Naturschutz (Hrsg.),
Mainz

JANS, M, LORGE, P. & WEISS, M. (2000): Der Schwarzstorch Ciconia nigra in Luxemburg —
Regulus Wissenschaftliche Berichte 18: 15-30

JANSSEN, G., HORMANN, M., ROHDE, C. (2004): Der Schwarzstorch Ciconia nigra, 1. Aufl.,
Hohenwarsleben

LOOFT, V. (1974): Schwarzstorch — Ciconia nigra, in: BERNDT, R., DRENCKHAHN, K. & D.
(1974, 1990): Vogelwelt Schleswig-Holsteins, Bd. 1, Wachholtz, Neumunster: 182 -
188

NOTTORF, A. (1978): Schwarzstorch, in: GOETHE, F., HECKENROTH, H., SCHUMANN, H.: Die
Vogel Niedersachsens und des Landes Bremen, Naturschutz und Landschaftspfle-
ge Niedersachsens Bd. 2.1: 80-83

PESKE, L., BOBEK, M., F. POJER (1995): Home Range and behaviour of adult Black Storks
during late feeding. post-Fledging and pre-migration periods, in: Second Internatio-
nal: 85

PLANUNGSBURO JORG HILGERS (2013): Uberprifung von Horststandorten zwischen Hohen-
leimbach und Blasweiler, Hambuch

o Dr. Kiibler GmbH

Institut fir Umweltplanung

18



Vorlaufiger Bericht d. Horstkontrolle Nord in der Verbandsgemeinde Vordereifel

SACKL, P. (1993): Aktuelle Situation, Reproduktion und Habitatanspriiche des Schwarz-
storchs — Schriftenr. Umwelt u. Naturschutz K. Minden-LUbbecke 2: 54-63

SCHMIDT FREIRAUMPLANUNG (2013): Flachennutzungsplan-Teilfortschreibung ,Windenergie*
(1. Anderung) der Stadt Mayen; Begriindung und Umweltbericht mit integrierter
Landschaftsbildanalyse, Hachenburg

SCHRODER, P, BURMEISTER, G. (1974): Der Schwarzstorch (Ciconia nigra) — Die neue Brehm-
Blcherei Bd. 468, Wittenberg Lutherstadt

STUBING, S., GRUNWALD, T., KORN, M. (2007): Bevorzugen Vogel wahrend des Zuges grol3-
raumig Landschaften mit Gberproportionaler Dichte an geeigheten Rastgebieten, in:
in: Bericht Giber die 140. Jahresversammlung 29.September — 3. Oktober in Giel3en

SUDBECK, P., ANDRETZKE, H., FISCHER, S., GEDEON, K., SCHIKORE, T., SCHRODER, K., SUD-
FELDT, C. (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands,
Radolfzell

VSW - Staatliche Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland (2012):
Naturschutzfachlicher Rahmen zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-
Pfalz, Artenschutz (Vogel, Flederm&use) und NATURA 2000-Gebiete, Frankfurt am
Main

o Dr. Kiibler GmbH

Institut fir Umweltplanung

19



ri A=

YN f R it o o = =Sl

Ergebnisse Horstkartierung VG Vordereifel (Teilbereich Nord)|
SNy pre s

[
{ i - = 5 /: > ’_\/ ?/ lu‘zv.d Y
ﬁ /] (o

Y s A [ T } NI & —— '\\-_.__F:rsiluaus {1

:V(a ngh'gl _QI_{::
\ : Q =

VAT

2640 3520 | 7

I \leter
ARERSRR S N\ N

\ _I\ W# Q”\’J/\—//f . J . ;“'.;. : / -{ i A ' N A _ A =, Ay A 1;:‘ \\l = N ‘ / {i/ i,}
RS e <Rl (N~ e S TN e DATIEENS - & 21125 000
3 . \M ./-, e - ( ':""::;‘.’; P ~ ::_: vl _’5}_3 '.'f' g > SEmat = :; W NP : , — ki = s - . ] :. - % W \ 17\ /n

N

i

Z
e

— . I
__/./ A
Chy-

I7*’///—-"' |
A punaer
AL 57

\.?,-a—”’ =]
S 238 5

q;i,// ﬁx".q

Auf dert |7b

— /t\\ =V N\ O\
DT - \Pet,{?':?’{ % 5 x
3 \ﬂ ,.4‘ =

Yy
Ri {ord T
(s edenerpe’d” S

: 7 -""{. -

11 S 7~

L AN

Sl (AN

_“‘M\ “tHoch

S \{\:“C
S

| Jamme

: T
=T
5chml_!zkoQ;L/'
! ¢ T W Herrgs-

401,48

AN i =
S T T Holia Ackt =
Hm,_q\ﬁm_n,f;:a 2

= =

\
; /J /' L T N “{Sank: Ghorg

A0,

XA
/

Z
LY

\ \\ ¢

N SN =\(&
/{Mihlen — '
|'

8

.
F b ‘
Bt .
[}

i

N
y
i

e
AN

- /” Y \
) ‘“HSiehennac:irlpmiHe-
Al
=%

. Q'r, o

! = —

o Ngrasc
.\h}?.E =
Miihjenhardt

~Kesselchen
Rlgifg ==

¢ ) 4n?§’~~,_h___
/o~ Kahler =

7
2(((
\\
| AP S
<

.:I'z
HER

A

=
Brachems
[iihle

/

Y/ BREIDSCHEIRER- )/
HOF-)\,
//

L

L5124,
Ay | Alte Burgle™
e KD —

S Alte Burg,
S

= N N .
AN Nl
R

\ / - / ’ A
: L AR AN / B N
) .. rff" 7 /{ —_— \\ K_? 587.8 § "'_I__"::I.—_h__ =
{{3 r—”’\\T\ A2 (&\ ( \\ \\j ( /&C af:mn“ﬁ/i ) ]
= -

AL \ N 4]

A PR 2

| Winterspor>—
=ranlagen)

Al P

SR
Exringel
H Yoy

n.. S
SRR

:'I_-.:,Sankt Johan

I 4205
\83“; Lve ey
\\\ Iherd \ _,r-it'bl f
[} 1

' iede rkﬁa}?r

Mg eha/\ ™,
363.2 Y —
b
\.

Belipers /.

2 wlaw
24 Nggut™ =

22

/}\7?"'"* K'.sf:ﬂchjnrlmr Lo ¥

y S
\ A \ // £ '—' . [Ovéeser Miihle
m ReLkbe\m_:/._ = ' © ~.. B

LY

p————

S

= \ o,

|||I s \\ I

-I . -I%I:;I . j..; -." \ I ’./h B #. .._Z-Zﬁ-:-:.: -_. _ . g =, .. C o " ' | X g < \ 1. I : ;':J V -! II{IU _ “. w x. “ \ / ﬁw I / ”— -.h-- \ :' . :‘Q\.;:\\.\-. f. ‘lll .//
I % SBNEC &) ) N\ g . . L= .. —— Z = o N o 2 v ’-&_ iy i : - e % SO\ NA, . b
/ / S I 5 \\ k \

Institut fur Umweltplanung

4 \
e 4
g -

"'":___\>_] =

Ry

K1 Wa1ag

_> ah a}(m. Me?h'é’s,aom’e

Karte 1
Greif- und GroRvogelhorste 2014 i

kein Besatz festgestellt

i / T JII | ..--.';:?:...__ { ;_'.: >: - . = i el O ) 'I "I .. X ) K \ | /, I / 2 { 1/, S

f
|
{

{
htsheim
S.-

i

besetzt m. Rotmilan
besetzt m. Schwarzstorch

besetzt m. Mausebussard
besetzt m. Uhu (SGD + Eulenges.)

¥
N/

o \e
_~~{Luxem})

AN

=)

richpusen’ ]~

(IR
7 _-’I_ =7

L~

Horstbereich Schwarzstorch (Nr. 30)

Vi /\/

= 2 IS IT‘J/‘/ . .\\\\ 7
\////}’:%, \Waldhof \_\\,{.-,."/"/"2]'5 / ?
7 4 A >

{ -
7 ; éi_“."? Vs
‘ \__/ o

o

ODDIJIJ o)

potenzielle Windkraftflachen

&,
: ~
i, 5

W verbleibende Windkraftflachen
/ Windkraftflachen gesamt

Schutzradien Horste

TR Ry o =, 4
il Auif dery __\:M,g. A /// 7
1357 1

’S_c h![mwlianht

AN /\ (|
= \l A _\\/ p \ 10
QY oF /uﬁ {%q}r) _;llf AN

/ b
LY

i - - H ,.u e I -

¥ / 1 Aol ] B
e ;\ - .H“"f‘./ 7 /] '0 TR
O\ W tH'a T - AL

= 4456

A L\ /(18 &
RN 2 I i T D ‘/\/ p \(\\ i { ol (\E}}\"i\h‘lﬁc‘-\u

e b e | 4 - == o Y ( T M3 K PNy =< e

shan. Frangmiple > <7 | o % t\ /——wldur Hljl}-" " '5'.! X ,,/f', L=t b Y \ - \1——

Uhu 1.000 m




